Utdrag ur nr 5 September 2006

POINTIEX

ffarer

ATfarsjuridie o prakeies

Advokater kraver
snabbhet ...

— Det enda som skulle hjalpa ar skadestand. Fagert tal hjdlper inte mot ldnga handlaggningstider.
Det sager Goteborgsadvokaten Claes Sjolin som far medhall av advokaten och Europarattsexperten
Jan Sédergren som tror att bara okunskap har hindrat skadestandsprocesser hittills.

Av Mikael Kindbom

LAES SJOLIN var en initiativtagare till
forslaget om ett fordndrat arbets-
sdtt som lades fram vid det mote

som hovritten i Géteborg arrangerade
varen 2005 ddr advokaternas krav pa

Luled tingsrdtt
"Det dligger domstolarna att pd ett
rdttssdkert och effektivt sdtt avgora
de mdl och drenden som de har att
handldgga. Enligt 42 kap. 6 § tred-
je stycket rdttegdngsbalken skall
rdtten driva forberedelsen med in-
riktning pd ett snabbt avgdrande
av mdlet...
...Jag vill dven framhdlla att det
givetvis inte kan accepteras att
handldggningen av ett mdl vid
flera tillfdllen avstannar helt
under ldngre perioder.”

snabbare handldggningstider ledde
fram till skapandet av Bengt von Reis
snabbavdelning, (se ndsta sida). Claes
Sjolin forstar inte varfor tvistemal ska
behova dra ut pa tiden.

- Varfor kan inte domstolarna matcha
ett skiljeforfarande? De har ju mycket
stérre resurser till férfogande dn vi
advokater har nidr vi fungerar som
skiljedomare. En erfarenhet frdn arbe-
tet i Hovréttsprocessutredningen (SOU
1995:124) var att regelverket i sig inte
hindrar en snabb och effektiv handligg-
ning, vilket ju ocksa hovrittens "snabb-
avdelning” ar ett exempel pa. Man kom-

mer 1dngt om man anvidnder de regler
som redan finns.

- Varfor ska foretag, eller andra, beho-
va finna sig i att det allmdnna domstols-
vdsendet inte dr kapabelt att dstadkom-
ma en dom i forsta instans inom unge-
far samma tid som ett skiljeforfarande?
Vi talar om oacceptabelt langa vardkoer
och annat, men hittills har det varit tyst
ndr det géller domstolskoer. Att de all-
ménna domstolarna betalas dver skatt-
sedeln madste rimligen innebéra att man
har berdttigade krav att den skattefinan-
sierade verksamheten dr i vart fall rim-
ligt effektiv! Det dr den inte idag.

Claes Sjolin rdder domarna att "rdkna
baklidnges". Utgd fran att ett méal ska va-
ra avgjort inom ett antal manader och
lista sedan de atgédrder som ska vara ge-
nomforda innan dess. En podng ir att
ocksd ombuden har ett ansvar for effek-
tiv handlaggning av tvisten.

Claes Sjolin tror att den allmédnna
uppfattningen bland advokater ir att
tvistemadlen tar dnnu lidngre tid dn for
ndgra ar sedan och da var 4nda situatio-
nen inte sarskilt bra. Féljden blir 6kade
kostnader och stora risker for foretagen.
Ombuden maste ldsa in handlingarna
pa nytt varje gang och ett foretag riske-
rar i praktiken inte sa sdllan helt irrepa-
rabla skador (kan exempelvis forlora
marknadsandelar i ett annat land i vdn-
tan pd en dom i tvistemadlsprocessen).

- Foretaget kan hinna ga i konkurs.

I ett sddant ldge vill advokat Jan
Sodergren rdda ombuden att stimma
staten for brott mot artikel 6 i Europa-
konventionen som ger ritt till en prov-
ning inom skalig tid.

- Man har rétt till ideellt skadestand
med cirka 15.000 euro per dr som pro-
cessen dragit ut pa tiden. Men da far det

inte bero pa parterna utan bara pad dom-
stolen.

Varfor har ingen svensk stimt staten
pd grund av lingsam tvistemalshand-
liggning dn?

- Folk kdnner inte till det. Det upplevs
som lite for bra for att vara sant, svarar
Jan Sédergren som menar att redan cir-
ka ett ars uppehdll i handliggningen
(som beror pa domstolen eller att dom-
stolen tilliter motparten att forhala) bor
rdcka for skadestand.

CLAES SJOLUN har stdllt fragor till
Justitiekanslern angdende ett foretag
som far vdnta i tvd dr pa ett avgdrande
(dér alla handlingar dr inlimnade i mé-
let). Han frigar JK om denne anser hand-
laggningen acceptabel. Eftersom Sjolin
dnnu inte kan dverblicka en eventuell
skada till foljd av drojsmalet krdver han
i nulédget inte skadestdnd av staten pd
grund av brott mot Europakonven-
tionen. Men han ser det som en mdjlig-
het lingre fram.

- Det dr nog det enda som hjélper.
Erinringar i remissvar och kritiska artik-
lar fran advokathall som Advokatsam-
fundet dgnar sig at ridcker inte. Ett advo-
katsamfund som verkligen stillde fra-
gan pa sin spets hade kunnat hjélpa till.
Dagens samfund dr dock for tystlitet.
Kostar det inget sd hdnder det inget. 1

Den statliga utredningen om alternativa for-
mer for tvistlésning vid tingsratt som ska bli
klar nasta var kommer att foresla atgarder

for att fa fram snabbare och fér parterna

enklare forfaranden  (Ju

2005:06).

och billigare
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